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Малчева
Въведение — Що е Апологетика?

Апологетика (от гр. Ἀπολογία — говоря в защита) е раздел от християнското богословия, поставящ си задачата за защита на основните истини на християнското учение.

Често Апологетиката се нарича и  основно богословие.
Въпреки, че между двете няма знак за абсолютно равенство.

Докато главната  задача на апологетиката, както се подразбира от самия термин е защитата на християнството, то основното богословие си поставя по дълбоки позитивни задачи -  а именно да покаже фундаменталното единство между всички истини открити от човечеството и оттам да разработи една система, чрез която като следствие следват логически основните истини на християнството.
Основното богословие включва различни апологически аргументи. За това и апологетиката и основното богословие работят с тясно свързани помежду си термини, но задачите поставени пред двете имат и някой различия.

Системата на цялостното знание предполага да се включат в него всички видове истинно познание  - и естествените науки (физика, биология, геология и пр.) и философията, историята и др.
Още повече, че нападките към християнството в съвременния свят идат най вече от тези области на знанието.

Следователно апологетиката (когато е използвана) следва винаги да бъде съобразена със съвремието и тясно свързана с прогреса, науката и развитието на човека.


Апологетически Методи

Съществуват 2 основни типа критики отправяни към християнсвото:



1. от лъжеученията (лъжливите религий, псевдонаучните теорий и т. н.)

2. и отстрана на истинския вид познание (тук най вече спада науката)

В първия случай християнския апологет се стреми да докаже лъжливостта и неправилността на ученията който противостоят на християнството.
При втория случай за защита от нападките с аргументи от т. н. чиста наука, следва да се борави пак с науката.

Нужно е обаче, да се помни, че целта на науката е напълно различен от тази на религията, докато науката се стреми да обесни света и да отговори на въпроса, как е устроен света, религита по скоро се стреми да отговори на въпроса защо всичко съществува. Докато науката отхвърля чувствения метод за познание, а приема само рациото, религията включва в себе си и метода на рациото, както и личното усещане (чувствеността), като познавателен метод. 

Повредата в човеческата природа, след грехопадението обаче направила непосредственото знание за Бога трудно, ако не и невъзможно, и на човек му е трудно да види онтологическата картина на света, която е известна само на Бога.

За човек съществува очевидна (физическа) истина, математичеса истина, истина в изкуството, богословска истина и т. н., синтез обаче от тези отделни истини в една единствена Истинска дисциплина, няма. 

Именно задачата за изграждане на една основна главна истина чрез тези многостранни истини си поставя дисциплината на Апологетиката, както и отбелязва Н. П. Рождественский.

Знанието когато се състой само от отделни фрагментирани истини често води човека до грешни изводи  - или към атеизм (който твърди, че само науката дава познание за истината), или към религиозен фундаментализъм (да се счита за истинна единственно религията) или пък, към непопулярната в днешно време теория на «двете истини», признаваща за верни и истините на християнството и на науката.

Обикновенно е прието да се смята, че истината в чист вид се изучава от философията.
Но философите се основават на различни парадигми на познанието и поставят пред себе си съвсем различни цели, а и стигат до момент на несъгласие помежду си, което пък си е самого рода доказателство за невъзможността за достигане на истина единствено и само с човешкият разум.
Нужно е по твърдо основание за обективна истина, от тези на който се базира философията, такова основание естествено може да бъде само нещо обективно, превишаващо човешкия разум.
Оттук и такова основание може да бъде единствено божественото откровение.

По този начин задачата на апологетика се състой в това, да се ликвидира дисхармонията в разбирането на истината, да покаже по какъв начин са свързани всички истини, съединяващи всичко в едно цяло.


Главния предмет на апологетиката са основните истини на християнството - истината за битието Божие, истината за безсмъртието на душата на човека и истината за Божественото Откровение, защото това са основните истини в християнската религия. 
В отличие от догматическото богословие в което тези истини се разглеждат сами по себе си си в план религиозно съдържание, в основното богословие тези истини се разглеждат във връзка с другите видове човешко знание.
Затова апологета следа да използва структура на речта, която да отговаря на самия дух на науката, т. е. Да бъде понятна на притивниците на християнството.

 Апологета трябва да знае, че въпросите свързани със самата религия се отнасят към областта на религиознанието. 

Необходимо е да се изкаже, какво е въщност религията и как е възникнала тя, какви различни теорий съществуват за това и да се изложи аргументантирана критика на нехристиянските концепций за същност и произход на религията.

Следва да се разгледат въпроси, който възникват във всеки човек, като правило, отнасящи се до взаимодействието на религията с философията и с отделните науки.
Науките е прието да се делят на естествени и хуманитарни.
Затова в апологетиката може да се каже, че в апологетиката има три основни плана, философски, на естествените науки и хуманитарния.

В философския апологетиката разглежда въпроси, имащи връзка с философските проблеми на религията.

Тук преди всико, се отнасят въпросите за връзката между вярата и разума, за ограничеността на рационалните доказателства в религията, за доказателството на Битието на Бога, за един от най-сложните въпроси на която и да е монотеистична религия — въпроса за произхода на злото и смисъла на страданието на праведните, въпросите касаещи природата на човека — безсмъртието на душата му, същността на свободата и отношенията и с Божественото Домостроителство, а също така и други философски въпроси.

Апологетиката занимаваща се с естествените науки има за предмет въпроси свързани със съотношението на естествените науки с християнството.

Особено остро тук, звучат въпроси от общ характер (например, за отношението на науката и християнството, за възможността за съществуването на чудеса и др.) и частните въпроси като (въпроса за въникването на живота на Земята, за произхода на човека, за сътворението на света и земята и др.).

И ненапоследно място може да се постави историческата апологетика: преди всичко историчността на фактите, изложени в Евангелието  - найстина ли са се случили събитията в Стария и Новия Завет?






Исторически обзор на Апологетиката



Исторически апологетиката е една от първите форми на християнското богословие. Задачата на първите християни била, защита на християнството пред лицето на античността, преди пред гръцката мъдрост и пред юдаизма. От апологията против юдаизма може да се отбележи «Разговор с Трифон» от Юстин  Философ в които тои на основание на анализ на пророческите книги на Стария Завет подготвително-провиденческото знаение на юдейството в отношение към християнството, доказвайки, че Християнството не противоречи на Стария Завет, а напротив го изпълва пророчески, подчертавайки мисли за всемирността на християнската вяра в пълна противоположност с националистическите виждания на юдейте.

Затова последователите на Христос, а не неприелите го юдеи са истинските синове на Израиля. Подобни аргументи изказват Тертулиан в «Против Юдейте» и св. Киприян Картагенски в «Книгите свидетелства против юдейте».

Апологетическите аргументи против гръцката мъдрост се свеждо до това, да покаже, че християнството не отрицава достиженията на гръцкия свят, а ги включва в себе си, но при това християнството като религия неизмерно превъзхожда гръцкото и римското езичество, което е особено проевено в областта на нравствеността.

Св. Юстин Философ в «Първа апология» не отхвърля за езическата философия правото да се назовава мъдрост, но счита, нейната мъдрост за ниша в сравнение с християнството, дотолкова до колкото езическото не е универсално, говори на сложен език и е разделено на множество философски школи и освен това е чисто човешко творение, а християнското откровение е за всички е изложено просто и разбираемо, като истинска цялокупна мъдрост дадена ни от самия Бог в Свещените Писания. 

Освен това християнската мъдрост е по-древна от езическата,  като дори някой гърци взаймствали библейски разкази за философските  си учения, такива са например Платон, които взаимствал от Мойсей космологическото си учение.

Но Юстин Изповедник виждал не само различните гръцки философий и християнството, но и тяхната хармония, а и считал че в някой от философските школи може да се види проблясък на Божествени истини, за разлика от ученика му Тациан (Сирийски), които изтъквал тяхната пълна несъвместимост.

В «Речи против елините» Тациан безпощадно критикува елинската мъдрост, уличавайки я в безнравственост и плагиатство. 
Атинагор (Атински), пък обеснявал съвпаденията между гръцката философия и християнството като следствие от естественото богопознание, понеже същестуването на Бога може да бъде доказано само със съзерцанието на света: «света е кораб който се движи под ръководството на изкустния кормчия“, както отбелязва в «Молба за Християните»

В края на II и началото на III в., на първи план в Християнската апологетика стоят 2 задачи: 

а) защитата на християнството от неговите вътрешни врагове
б) обръщането в християнството на образованите езичници

В борбата с еретиците голяма, роля изиграли св. Ириней Лионски и ученика му св. Иполит Римски. В противовес на необоснования оптимизъм на гностиците в богопознанието, св. Иринея пише в «Изобличение и отхвърляне на лъже знанието».

В «Против Ересите» пък същият говори, че Бог е невъзможно да се постигне заради неговата недостижимост и трансцендентност, а също и заради смъртността и греховността на човека.

Св. Ириние смятал, че самото подробно изложение на учението на гностиците показвало тяхната несъстоятелност в множество положения.

Така, понятия като «демиург» - който се описвал като нисшия бог, сътворил злия свят, противоречат на инстинското учение за Бога. Ако демиурга твори света по волята Божия, то излиза, че Бог е зъл, а ако пък се приеме, че твори против неговата воля, то Бог не би бил всемогъщ. 

Същите позиций споделял и св. Иполит Римски, в труда си «Отхвърляна не на всички ереси» показвайки, че източника на гностицизма не е Свещеното Писание, а езическата философия и митология, от която гностиците подбрали най-неясните и съмнителни идеи, във едно време когато най-разумните езически философий вече съвпадали в много твърдения с части от  християнството.


Мисионерската задача на апологетиката излиза на пръв план при Климент Александрийски — създателя на особената александрийска школа в богословието. Климент Александрийски дал на християнството такъв богословски тласък, които привлякъл към църквата впоследствие най-добрите умове на образованото общество. В своите трудове, той успял да покаже, че между научната, философската и религиозната вяра, няма не само противоречия, но те се намират в единство и хармония.


Истинската християнска мъдрост (гносиса) включва в себе си и пътя на елинската философия, основани на естествения разум и пътя на Божественото откровение, дадено на еврейския народ в Стария Завет.
Нужно е да се изтъкне, че истинското познание е немислимо без вяра, до толкова доколкото всяко знание се основава на вяра в нещо недоказуемо  - без вяра няма знание. Но и вяра без знания, не е нищо повече от основа без градеж. (Стромати VIII, 3).

Съвсем друг характер, на взаимодействие на вяра и разум виждаме при Тертулиан.


Намирайки се в ярък разрез с античната култура Тертулиан не виждал разума в човека като достоинство.

Според него, увлечението към християнската философия води единствено към създаването на ереси, докато Божественото Откровение се постига само с вяра и доказателство за това е противоразумността на християнството, да възкръсне някой найстина според езическата философия било считано за несъмнено невъзможно.

Затова няма нищо общо «между Атина и Иерусалим, м/ду Академията и Църквата».

Истинността на християнството не се доказва с философски способи, а се доказва от самото Евангелие; колкото и   невероятни да са фактите изложени в евангелието, толкова по очевидно е Божественото им произхождение. А за това, че «душата е християнска по природа», то това е ясно и на най простият човечец.

Църковната основа на православната апологетика заложили великите отци-кападокийци св. Василий Велики, Григорий Богослов и Григорий Ниски. Християнството в IV век било вече официална религия и затова на преден план излиза важността на апологетиката.

Получавайки блестящо класическо образование отците-кападокийци призовавали всички християни, да не се гордеят със своето невежество, но да изучават всичко полезно даже и от езическите науки, заключавайки за създаденото за Създателя ( св. Григорий Богослов т. 1 с. 609).


Бележити примери за такъв подход виждаме в «Шестоднев» на св. Василий Велики, «Слова за богословието» на св. Григорий Богослов, и в «За природата на човека» на св. Григорий Ниски. 

Източната църква не напускала пътя заложен от светите отци-кападокийци.
Така преп. Йоан Дамаскин в своя главен труд «Изтозник на знанието» построил 
Так, преп. Иоанн Дамаскин свой главный труд "Источник знания" е писал всъщност също апологетически, показваики в предговора, колко е необходимо правилно философски да се мисли ("Диалектика"), и след това е писал и за множество примери, еретическо богословстване ("Книга за Ересите"), систематически изложил християнстката догматика в ("Точно изложение на Православната Вяра"), 

аргументира множество положения - За битието на Бога, за Неговото единосъщие, простота ..., а от друга страна обеснява от гледна точка на християнството множество природни явления.

Св. Максим Изповедник, отстоявайки вярата в полемика с монофизитите православното учение за двете воли в Христа, също се опирал на много положения от античната философия, най вече на Аристотел, Платон и стоиците, подчертавайки при това, че философията може да бъде полезна единствено в качеството си на метод за обяснение и доказателство истинното положение на християнството, но не като самостоятелно учение.


Апологетиския метод използван от Максим Изповедник се вижда от «Писмо до Кизическия архиепископ» в което преп. Максим по просба на този архипастир събира различни естествени, не основани на Свещеното Писание, доказателства за невеществеността на душата на човека, доказвайки, че противоположната точка на чрение е чужда на християнското богословие.

Малко по друг характер приема апологетическото богословие в западната Църква. Особена роля там играе блажени Августин.

В творчеството на този отец на Църквата се достига в голяма степен синтез на християнското богословие и античната философия (най вече с учението на Платон и Плотин). Августин предложил решение на основните проблеми в християнското, на запад за предопределението богословие, както то се развивало на запад основных проблем, за човешката свобода, вярата и разума.
 Към тези въпроси в епохата на схоластиката бил добавен още проблема за доказателството на битието на Бога. Анселм Кентърберийски изложил онтологическото доказателство  (Бог - е «това от което нищо по висше не може да се помисли»).

Тома Аквински пък считал Анселм Кентърберийски за нецърковен и прелдожил като алтернатива пет доказателства от космологически тип. Бонавентура в «Пътеводителя на душата към Бога» предложил синтез на всички науки с философията и богословието, основавайки се на различните способности на човешкото познание.

В по ново време християнската апологетика се развивала основно по пътя на търсенето на синтез на мирогледа на естествените науки с християнството.


Голям принос в тази посока направил И. Нютон, Р. Декарт, Б. Паскал и особено В. Лейбницем, предлагайки в качеството на онтологически основа на този синтез «монадата» - субстанция, способна за самодвижение и самопознание.


В Православното богословие, тази мисъл на Лейбниц поддържали светител Теофан Затворники Н. О. Лосский, свящ П. Флоренский и др.


Същност на религията

Въпроса за същността на религията като цяло в апологетичен план може да се покаже нагласен и даже грешен. Защото ако във всички религии има една същност, то излиза, че няма съществена разлика между християнството и другите религий в това число и с езичеството.

Но ако  всяка религия в това число и християнството подчертава преди всичко собствената си същностна особеност с нетърпимост към другите религий, то тогава пък, ще е справедливо твърдението , на атеистите, че религията възниква в определен етап на развитие на човечеството и оттук, че религиозността не е някаква същностна човешка черта, а придобито качество и значи религията е просто  заблуда? Атеистите водеики се от тази формална логика, още смятат, че щом религията е възникнала, а не е съществувала винаги, то същите тези причини е длъжна в даден момент да изчезне ...

Християнството утвърждава, че човек по своята същност е образ и подобие Божие, и този образ се проявява в човека във всичките му състояния, независимо колко ниско би паднал нравствено.
Освен това, човек е религиозен по самата своя същност. Затова в всяка религия даже и най мерзката, е длъжно да се намира нещо съставно, което я единява с истинската форма на богопочитанието, с православното християнство.

Очевидно е че общи фактори с християнството е имало и в другите религий иначе проповедта на апостолите и мисионерите в разни страни би била без никакъв успех, защото слушащите не биха разбирали нито дума, не познавайки думи като Бог, душа, спасение, Царство Небесно и т. н.

Многочислени опити  за определяне на същността на религията са правени още от антични времена, заради несъгласието на авторите един с друг.

Даже правейки етимологическо разглеждане на думата religio римските автори не могли да намерят общ език, и извеждали думата от re-le-geo - препрочитам, внимателно обмисляне, оставям на страна (Цицерон) или към religare — свързвам, съединявам (човека с Бога) (Лактанций), или към думата re-eligere -  възсаединявам, тоест възсъединявам изгубената връзка между човека и Бога по (блаж. Августин). 

Подобна неясност се корени в факта, че религия и като явление и като дума възникнала, много по рано от осъзнаването на римляните като културна нация.

Ако беше възможно да се опреди,  същността на на религията би значело, да можеше да се определи Бога, но това е невъзможно.

Затова обикновенно за да се разбере религията, се ползват описателни методи за да се разбере какво е религията като цяло, търсят се елементи за определяне който са общи за всички религии.


Към тези методи следва да се отнесат:

а) вярата в личен Бог или в лични богове

б) вярата в съществуванео на свърхчувствен свят (светът на душата)


в) откровението на Бога (или боговете) към хората, включващо преди всичко понятие за нравствеността

г) вярата в безсмъртие на душата и задгробния живот и въздаяние за земните дела

д) наличие на богослужебния култ, като начин за приобщавяне с Бога





Произход на религията
Въпроса за произхода на религията  - е не теоретически въпрос, а принципен.

Ако религията възниква на определен етап в развитието, то тя може и е длъжна да изчезне и в такъв случай борбата с религията изглежда напълно оправдана?

Затова и съставна апологетична част е критиката на нерелигиозните концепций за възникване на религията.

Нерелигиозните теорий за произход на религията биват основно два вида:

1. теории изхождащи от това, че религията се появява в някакъв етап на развитие на човека
2. и теории утвърждаващи, че религията е всъщност заблуждение, което е съществувало винаги.

Към първата група можем да съотнесем учения, считащи че причина за възникване на религията са или:

а) целенасочена измама, измислица на определена група от хора, например управляващите
б) страх от природните явления (Тит Кулренций Кар)
в) обожествяване на някой велики хора от древността (евхемеризъм)
г) като резултат от класово подтисничество, експлоатирани от експлоататорите (според Марксизма)
д) липсата на обеснение за явления от природата с научни методи
е) развитие на човеческото съзнание до нивото да може да се абстрахира от реалността

Всички тези теории допускат очевидна грешка (която се казва логиката въртене в кръг в определението),  приемайки, че може да се извършва обожествяване, т. е. да се предават черти на несъществуващ Бог на някакви явления, събития или предмети.



Очевидно е, че за да се обожестви нещо може само тогава, когато вече има някаква представа за Бога, т. е. да се създаде религия може само тогава, когато вече има някаква представа за Бога, т. е. да се създаде религия може само тогава, когато има религиозно вътрешно убеждение (вяра).

Освен  това, нужно е и да се отбележи, че всяка теория си има свой собствени слабости.
Така невъзможно е да си представим, как е възможно да са били измамени всички хора, без помощта на мощна и добре развита информационна система като например средставата за масова информация на съвремието.

Как без мощната пропагандна машина на медиите може да се убедят хората, че съществува Бог, ако в тях самите няма вътрешно (интуитивно) разбиране за това.

Интересен е въпросът и защо религията съществува не само сред експлоатираните и не само сред философите-мистици?

Всичко това далеч не потвърждава идеите на убедените атеисти  от по-горе споменатата група в твърдението, че първоначално човечеството било нерелигиозно — още повече, че всички археологически и етнографически изследвания доказват обратното.

Към теорийте от втората група се отнасят преди всичко учение на Л. Фойербах, описвайки ги с фразата «тайната теология е антропология». Човека според Фойербах си създава бог по свой образ, откривайки в своя вътрешен свят някакви независещи от него свойства (безкрайност и единство на разума, волята и чувствата) и ги обективизира в едно безкрайно единство в трите лица на Бога.

Обаче Фейербах не успял да докаже, от къде възникват тези свойства в човека и оттук свойствата с божествените атрибути и логичната душа на човека той обеснява по-християнски, т. е. че в човека има образ Божий, а не обратното.

Заключение

Несъмнена важност за православния апологет има доказателството  за историчността на ветхо и ново заветните събития.
Голям принос в този раздел в апологетиката в XX век внесли Дж. Макдауелл, В. Марианковский, прот. Г. Каледа и др.

В изследванията им е показано, че Библията се явява не само сбор от свещени книги, но и забележително историческо свидетелство, по достоверност не остъпващо, а даже и превъзхождащо мнозина от другите древни източници. За това говори и преди всичко древността на новозаветните и ветхозаветните ръкописи, често значително превъзхождащи по възраст другите налични исторически трактати. Несъответствията между различните преписи на библейските книги също е многократно по малко в сравнение с небиблейските.

Това следва от това, че ветхозаветните юдей се отнасяли към свещените си книги с голямо внимание: системата за преписване и съхранение била отработена до най-малкия детаил и много внимателно се контролирала. Това се вижда ясно от най новите археологически открития.

Но особено впечатляващи като исторически свидетелства са евангелията. 
И по количествата списъци и по тяхната древност, и по броя на разминаванията в тях с тях не може да се мери нито един друг исторически документ!
Описаните събития в евангелието съответствавт едно на друго с другите източници.
За Иисус Христос се споменава, не само в Новия Завет, но и в множество други трактати от Иосиф Флавий, Тацит, Лукиан, Светоний, Плиний Младший.

Напоследък, заради широката известност на «Туринската плащаница», на чиято неизвестно как за науката е изобразено негатива на образа на разпнатия Спасител.
Историческата достоверност на плащеницата е на толкова велика, че с право някой я наричат «пето евангелие».

Но от всички най-неопровержими свидетелства за истинността на евангелските събития и оттам на християнството като вяра е факта за съществуването на Църквата.

Да си представим, че евангелските събития са измислица, от някакви измамници или от самият народ, е напълно фантастично.
Още повече, че елементарен лингвистичен разбор на самите евангелски текстове, водят всеки езиковед през историята на човечеството до недоумение, на сложността на конструкцийте в текста. 

Можем ли тогава да приемем, че човек може да измисли историята за; непорочно зачатие,  Безброй извършени чудеса, недостижимото за човека Христово само-смирение и великата любов заради която Иисус Христос приел на най-грозна и мъченическа смърт ?! 

Аз лично не ! … 
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